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Mekke doneminin iizerinde durulmasi, tartisilmast ve aydinlatilmasi gereken
onemli konularindan birisi de Habesistan’a gergeklestirilen hicrettir. Habesistan’a
gerceklestirilen hicretin ana sebebi, hicretin sayisi, hicret edenlerin farkli zaman
dilimlerinde geriye doniisleri, ilk geriye doniisiin ne zaman gerceklestigi ve bunun
cesitli kaynaklarda yer alan rivayetlerde ifade edildigi ilizere Garanik hadisesi ile
iligkisinin olup olmadig1 ve Habesistan’a hicretle alakalandirilan ayetlerin olaylarla
iligkisi gibi belli bagli hususlar yeniden ele alinmay1 gerekli kilacak bazi temel sorunlara
sahiptir. Bu boliimde zikri gecen konular baglaminda bir takim sorular sorulacak ve
bunlarin cevaplar1 bulunmaya ¢aligilacaktir.

1.Hicretin Ana Nedeni Eman Hakkinin Kaybedilmesi miydi?

Hicretin gergeklestirildigi Habesistan, Arap Yarimadasi’yla tarihsel iligkileri
bakimindan derin koklere sahip bir iilkedir. Asirlar i¢inde cereyan eden Arap gog
dalgalar1 bir yana, miladi besinci ylizyildan itibaren bizzat Mekkelilerin Habesistan ile
ticari iligkiler i¢inde oldugu (Kur’an-1 Kerim, Kureys 106/1-4) bilinmektedir. Hristiyan
inancina mensup Habeslilerin 525 yilinda ates ¢ukurlarina atilan dindaslarini (Kur’an-1
Kerim, Burlic 85/4-7) kurtarmak iizere Yemen’i istilalar1 ve ayrica daha sonraki yillarda
Kabe’yi yikmak iizere Mekke’ye saldir1 gerceklestirmeleri (Kur’an-1 Kerim, Fil 105/1-
5) bu iliskilerin genel bir ¢ergevesini ¢izer. Biitiin bu gelismelere ragmen Habesistan,
Mekkelilerin ticaret kaynaklarindan birisidir ve Mekkeliler, Habes krallar1 ile
diplomatik veya 6zel goriigmeler yapilabilmektedir.

Burada 6zellikle vurgulanabilecek ve ihtimal dahilinde goriilebilecek olan dnceki

asirlarda gerceklestirilen goglerin, iki halk arasinda mevcut olan ticari yakinlhigin,
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Mekkelilerin Habes krallar1 ile goriisebilme kolayliginin Habesistan’a gergeklestirilen
hicretin ana nedenleri arasinda sayilmasi miimkiin degildir. Hristiyanlarin diger dinlere
nazaran Mislimanlara daha yakin olduklar1 vurgusuna sahip olan ayeti (Kur’an-i
Kerim, Maide 5/82-84) Habes hicretinin yoOnlendiricisi olarak goren yorumlar da
yersizdir. Zira zikri gegen ayetler, Medine’de nazil olmustur. Buna ilave olarak Kuzey
ve Giliney Arabistan’da pek c¢ok Hristiyan cografya bulunmaktadir; ancak bunlarin
higbirisi hicret yeri olarak s6z konusu edilmemistir.

Aslina bakilacak olursa segilen cografyanin 6zelligi ile Miisliimanlarin ni¢in hicret
ettigi hususu bir arada diistiniiliince sebep-sonug iligkisi daha rahat kurulabilmekte ve
tarihsel gerceklik daha agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Bu baglamda Mekke’de Miisliimanlarin sayisinin artmasiyla inan¢ ¢atismasinin
derinlestigini, Mekkelilerin sert tedbirler almaya basladigini ve sonunda kabile
tiyelerine verdikleri eman hakkini kaldirdiklarini hatirlamak gerekecektir. Buna baglh
olarak fiili saldirilar s6z konusu olmus ve bu saldirilar esnasinda Hz. Peygamber’in (sa)
iivey oglu Haris b. Ebl Hale oldiiriilmiistiir. Arap toplumunun hukuki ve sosyal
yapisinin temel dinamiklerinden olan eman (civar, himaye, ahd vs.) uygulamasi
tespitlerime gore Habesistan’a hicretin en Onemli sebebi olarak goriinmektedir.
Kabileleri tarafindan eman haklart kaldirilan ve bu yiizden her tiirli tehdide acik bir
duruma diisen Miisliimanlar canlarin1 koruyabilmek i¢in Habesistan’a hicret etmislerdir.

Eman konusunu burada daha net bir sekilde kavrayabilmek i¢in su ornekleri
hatirlatmak da fayda bulunmaktadir: Hz. Peygamber’in, amcasi Eb{ Talib’in vefatindan
sonra bir miiddet Ebli Leheb’in himayesinde bulunmasi, ancak Ebi Leheb’in verdigi
emani kaldirmasi iizerine Hz. Peygamber’in Taif’e eman elde etmek i¢in gitmesi,
doniisiinde Mekke’ye emansiz giremeyisi ve ancak sonraki yillarda Bedir’de dldiiriilen
miisrik Mut‘im b. Adiy’in emaniyla Mekke’ye girebilmesi, hac mevsiminde Arap
kabilelerine ait ¢adirlar teker teker ziyaret ederek kendisine eman verilmesini istemesi,
Akabe biatlerinde bu cabanin karsiigini elde etmesi; Hz. Eba Bekir’in kabilesi
tarafindan eman hakki kaldirilinca Habesistan’a hicret etmek i¢in Mekke’yi terk etmesi,
Kare bolgesinin reisi Ibnii’d-Diigunne tarafindan eman verilerek Mekke’ye geri
getirilmesi, Habesistan’dan donen kisilerin biiyiik bir kisminin tekrar eman elde ederek
Mekke’ye girmeleri, eman alamayanlarin Habesistan’a donmek zorunda kalmasi vb.

hadiseler... Biitlin bunlar ve verilebilecek diger pek ¢ok 6rnek Arap toplumunda eman



olgusunun ne kadar 6nem arz ettigini agik bir sekilde gostermektedir. Herkes tarafindan
bilinen bir kavramin veya bilginin asirlar iginde anlam yiikiinii kaybettigini diigiinmek
miimkiindiir. Eman1 veya toplum dis1 ilan edilmeyi ifade eden kelimeler zamanla
dikkatlerden kagmis ve Habesistan’a hicretin sebepleri baska segeneklerde aranmustir.
Hz. Peygamber’in “Habesistan’a hicret edin. Zira orada lilkesinde hi¢ kimseye

b

zulmedilmeyen bir hiikimdar bulunmaktadir...” seklindeki sozleri bu baglamda
degerlendirilmeli ve Hz. Peygamber’in eman hakkini kaybetmis olan Miisliimanlara
pratik ¢Oziim sunmaya c¢alistigi disiiniilmelidir. Bu noktada Hz. Peygamber’in
Miislimanlari, sirf hiikiimdar adil oldugu i¢in Habesistan’a gonderdigi seklinde bir
sebep-sonu¢ hatasina digiilmemelidir. Zira Arap Yarimadasi’nda hicbir yer
Miisliimanlarin hicret edebilecegi bir mekan olma o6zelligine sahip degildi. Ciinkii
Habesistan disinda bir yere gitmek ve kalmak igin bizzat gidilecek kabilelerden ve gecis
yolu tizerindeki kabilelerden eman almig olmak gerekiyordu. Habesistan eman almadan
Mekke topraklarini terk edebilmenin en pratik yoluydu ve herhangi bir saldiriya
ugramamak i¢in haram aylardan Recep ay1 tercih edilmisti.

2.Birinci ve Ikinci Habes Hicreti Ifadesinden Ne Anlasiimahdir?

Kaynaklarda ve arastirmalarda yerlesik olarak karsimiza ¢ikan I. Habes Hicreti ve
II. Habes Hicreti yorumunu yeniden gézden gecirmek uygun olacaktir, kanaatindeyim.
Bunun anlatim1 kolaylastirmak {izere dizayn edilmis bir yorum olma ihtimali yiiksek
goriinmektedir. Ayrica bir yorum hatasi olma ihtimali de gdzden uzak tutulamaz. iki
biiytik grubun hicreti géz oniinde bulundurularak bir anlatim tarzinin olusturuldugu akla
gelmektedir.

Ancak bu yoruma istinaden kurgulanmis goriinen I. ve II. Habes hicretleri
seklindeki bir anlatim, bir takim sorular1 ve sorunlar1 karsimiza ¢ikarmakta ve olaylarin
kronolojik siralaniginda 6nemli bosluklar ortaya g¢ikmaktadir. Sorunlardan birisi 1.
Habes hicretine katilanlarin kisa bir zaman sonra donmeleri, ardindan yeniden biiyiik bir
grupla hicret etmeleri seklinde bir alginin mevcudiyetidir. Bu birinci hicrete katilanlarin
ikinci hicrete de katilmalari, boylece Habesistan’a iki defa hicret etmeleri sonucunu
dogurmaktadir. Bazi1 nakil ve yorumlarda bu sekilde karsimiza c¢ikan bilgilerin
temelinde bu kurgu yatmaktadir. Sorunlardan bir digeri de ferdi veya birka¢ kisilik
gruplar halindeki gidislerin dikkate alinmamis olmasidir. Metinlerde yer alan

anlatimlara gore hicretin birbirini izleyen bir siiregte cereyan ettigini diisiinmek daha



saglikli goriinmektedir. Eman hakkini kaybeden Miislimanlarin parca parca
Habesistan’a gittigi aciktir. Ancak bunlardan ikisinin biyiik bir grup teskil ettigi icin
anlatimlarda 6n plana ¢iktig1 ve birinci Habes hicreti, ikinci Habes hicreti seklindeki bir
anlatimin yayginlik kazandig1 anlagilmaktadir.

3.Mubhacirler Kisa Siirede Habesistan’dan Mekke’ye Donmiis Olabilir mi?

Ibn ishak’1n ilk muhacir listesini verdikten sonra kabile mensubiyetlerine gére tiim
mubhacirleri yeniden zikretmis olmasi1 kendisinden sonraki anlatim ve yorumlarda ilk
gidenlerin geri geldigi ve ikinci grupta yer alan muhacirlerle yeniden hicret ettikleri
diisiincesini iiretmistir. Ibn Ishak iki hicret oldugunu sdylememektedir. Garanik
hadisesini ise Habesistan’dan doniis ile irtibatl bir hadise olarak anlatmamaktadir.

Hz. Osman ile birlikte ilk grupta yer alan kisiler hakkinda birinci hicretlerini
Habesistan’a ikinci hicretlerini ise Medine’ye gergeklestirdikleri seklinde kaynaklarda
yer alan ifadeler meselenin bazi miiellifler tarafindan dogru anlasildigin
gostermektedir.

Ancak Ibn Ishak’in sundugu listeyi, ilk gruptan donenlerle birlikte yeni bir grubun
hicret ettigi kanaatiyle aktaranlar, Habesistan’da yaklasik ii¢ ay kadar kalindigini ve geri
doniildiigiinii kabul etmektedirler. Ayrica bu doniisiin sebebi olarak da Garanik
Hadisesini zikretmektedirler.

Bu rivayete yer veren Ibn Ishak hadiseyi Habes hicretleri ile baglantili olarak
anlatmamaktadir. Musa b. Ukbe’nin rivayetlerinde ise muhacirlerin doniisiinii bu
hadiseye baglayan bir sunus hissedilmektedir. Ancak bu hususta daha derinlemesine
arastirma yapmak gerekmektedir. Hadise malumdur ve Necm siiresinin okunusu
sirasindaki bir yanlis anlamaya veya karmasaya isaret etmektedir. Rivayete gore ortaya
¢ikan karmasa, olay iizerine nazil olan Hac suresinin 52. yeti veya Isrd suresinin 73.
ayeti ile diizeltilmistir. Isrd suresinin olaydan yaklasik bes yil sonra nazil oldugu,
digerinin ise Mekke doneminin sonlar1 veya Medine doneminde nazil oldugu goz
oniinde bulundurulunca zorlama bir kurgu oldugu anlasilmaktadir. Bununla birlikte bu
rivayeti oldugu gibi kabul eden alimler de bulunmaktadir. Bunun sebebini eshab-1 niizl
tartigmalari, nesih, Allah’in fiilleri, vahyin veya peygamberin ismeti gibi baz
kavramlarla ilgili olarak gesitli ekoller arasindaki tartismalarda aramak gerekir.
Rivayetin Necm siresinin Kébe’nin kapisinda bir biitiin halinde miisriklere okundugu

ve herkesin secde ettigi seklindeki kism1 sahih kaynaklarda yerini alir. Buhari’nin Sahih



adli eseri bunun en giizel 6rneklerinden birisidir. Ancak Garanik olay1 seklindeki bir
anlatim s6z konusu degildir.

“Ug aylik ilk hicret yolculugu” ile ilgili sorulmasi gereken sorular sunlardir:

Birinci sorumuz Recep ayinda yola ¢ikilmasi ile ilgilidir. Recep ayinda yola ¢ikis
iki agidan 6nem tagimaktadir. Birincisi haram ay olusu ve ticaret i¢in giivenli dolagimi
mimkiin kilan bir ortamin mevcudiyeti, ikincisi Araplarin mutat kis aylarindaki
Habesistan yolculuklarina denk gelisi. Her iki durumda da Suaybe Limani’nda gemi
bulmak miimkiindiir ve bu planlanan bir yolculuk olmak zorundadir. Diger zaman
dilimlerinde Habesistan ile Mekke arasindaki ulasim kosullart 6nemli bir soru olarak
durmaktadir. O halde birinci sorumuz hangi siklikta gemilerin isledigi olmalidir?
Burada ilk muhacir grubun ardindan Kureyslilerin neden herhangi bir elgi
goéndermedikleri, bunun yani sira ikinci heyetin ardindan Amr b. As’1 gondermelerinin
nedenleri gibi sorular sorularak yardim alinabilir.

Ikinci sorumuz Habes kralligmin merkezi olan Aksum’a yolculugun ne kadar
siirdiigii hususudur? Ug-dért giinliik deniz yolculugunun ardindan yaklasik olarak on
iki-on li¢ giinliik, toplamda ise yaklasik yirmi gilinliik bir yol katetmeyi gerektiren bu
yolculuk, siiphesiz ilk bakista hemen geri donmeyi makul gostermeye yardimcei olabilir.
Ancak buna Habesistan’a Mekke’de dnemli gelismelerin yasandigi seklindeki haberin
nasil gittigi ve donme sartlarinin olusup olusmadigimi ilave ederek bakmak
gerekmektedir. Miislimanlarin Hz. Peygamber ile irtibati nasil sagladiklari, gelen
haberleri nasil aldiklart gibi sorular da onem tagimaktadir. Miisliimanlarin bizzat Hz.
Peygamber’den geldigi belli olmayan bir haber iizerine Mekke’ye donmiis
olabileceklerini diisinmek aradaki zaman kisalig1 goz 6niinde bulundurulunca miimkiin
gorinmemektedir. Zaten rivayette haberi kimin gétiirdiigli, bu haberin Habesistan’a
nasil ulastig1 konusunda berraklik bulunmamakta ve saibeli bir anlatim tarzi karsimiza
cikmaktadir.

Dolayisiyla Garanik hadisesinin Habes muhacirlerinin Mekke’ye doniisiiyle iliskisi
olamayacagi, cerh ve tadile tabi tutulan ve oldukga zayif bulunan bir rivayetin metin
bakimindan da geliskili oldugu gozden uzak tutulmamalidir. Muhacirlerin Mekke’ye
dontisleri sosyal boykotun kaldirilmasiyla gerceklesmistir. Sosyal boykottan sonra Hz.
Peygamber’in, Hz. Hatice’nin vefati lizerine Habes muhacirlerinden Sevde bint Zem‘a

ile evlenmesi onun bu siralarda Mekke’de olmasini gerekli kiliyor ve olaylarin birbirini



takip ettigi anlagiliyor. Yine bu sirada geriye donen Ebl Seleme b. Abdiilesed’in, dayisi
Ebl Talib’in emaniyla Mekke’ye girebildigi seklindeki bilgi, Eba Talib’in vefatindan
once gerceklesen bir hadiseye isaret ediyor. Muhacirlerin Mekke’ye doniisiiyle ilgili
rivayetlerde karsimiza ¢ikan “Hz. Peygamber’in Medine’ye hicretini duymalar1” {izerine
geldikleri seklindeki ifadelere ve buna dayali yorumlara katilmak miimkiin degildir.

4. Habesli Hristiyanlar Mekke’ye Gelmis Olabilir mi?

Ibn Ishak’in Ibn Sihab ez-Ziihri’den aktardig bilgilere gore hicretlerin akabinde
Habesli bir grup Mekke’ye gelerek Hz. Peygamber ile goriismiistiir. Bu gelismeyi tabii
bir silire¢ olarak gormek gerekmektedir. Yeni bir din ve miintesiplerinin Habes
topraklarinda yarattig1 akis bu meraki uyandirmis olmalidir. Bu gelismeye isaret ettigi
ileri siirilen Kasas siresinin 52-55. ayetleri ile ilgili olarak tefsir kitaplarinda yer alan
bilgilerde karsimiza ¢ikan temel sorun sudur: Strenin tamamini Mekki sayanlar oldugu
gibi zikri gecen ayetleri Medeni sayanlar da bulunmaktadir. Katdde’den gelen
rivayetlerde Hz. Peygamber’e gelen Habeslilerin Habes hicretinden donenlerle birlikte
gelmis olarak gosterilmesi veya Eba Ca‘fer ile birlikte geldiklerinin zikredilmesi
Medine doneminde nazil oldugu algisini dogurmustur. Ayetin genel manasiin igine
farkli zaman dilimlerinde Miisliman olan kisilerin, mesela Yahudilerin veya
Necranlilarin da katilmis olmasi durumu biraz daha karmasiklagtirmis gorinmektedir.
Biraz oOnce zikri gegen gelismeler i¢in Maide sdresinin 82-84. ayetlerinin de
iliskilendirildigi bilinmektedir. Bu durumda Kasas sfresinin tamamim1 Mekki olarak
kabul eden alimlerin yaklasimi daha yerinde goriinmektedir. Maide slresini, Medine
doneminde Hz. Peygamber’i gormeye gelen Habesli heyetler veya Necasi hakkinda
nazil olan ayetler olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir.

5.Sonu¢: Habesistan Hicretlerini Yeniden Kurgulamak Zorunda miy1z?

Tarihi hadiseler hakkinda bilgi veren rivayetlerin secilerek sunulmasi, bir
ayiklamaya tabi tutulmasi onun yorumlandigini ve bu yorum esliginde bizim onlari
okudugumuzu ifade eder. Asirlar i¢inde bu seckilerin kok salmasi onlarin tarihsel
gercekligi gosterdigini ispatlamaz. Rivayetlerin bir takim problemlere sahip oldugunu
gormek yeni bir degerlendirmenin ve ¢alismanin yapilmasini gerekli kilar.

Habesistan’a gerceklestirilen hicretlerle ilgili rivayetlerin kendi i¢inde bir takim
sorunlara sahip oldugu agiktir. Bunda Mekke donemi rivayetlerinin Medine donemi

rivayetlerine gore daha karmasik ve sorunlu bir yapiya sahip olmasi 6nem arz eder.



Ancak buna tarihgilerin bu karmasayr artirdiklarin1 da ilave etmek gerekir. Bu
karmasay1 tetikleyen 6nemli bir gelisme de rivayetlerin tesekkiil ettigi ve tasnif edildigi
donemin (Emevilerin sonlari, Abbasilerin baslar1) kendine has yeni kavramlar, sorunlar
iiretmesi ve bunlar1 temellendirmek iizere bu rivayetleri belli bir segkiyle kullanmasi
stirecidir. Dolayisiyla o giinlere tekabiil eden yeni ilim dallarinin ve konularinin
giindeme getirdigi tartismalarin, rivayetleri sekillendirdigi gergegini géz ardi etmemek
gerekir. Sebep sonug iligkilerinin de her donemin kendi algisina gore kurgulandigini
hatirlamak yerinde olacaktir. Bu algilara gore tercih edilen rivayetlerin bizlere sundugu
sinirlandirict  bilgi  obekleri, disarida kalmis diger rivayet gruplari ile yeniden
karsilastirma yapmaya ve tartigmaya ihtiya¢ hisseder.

Sonug olarak tarihin akisi iginde bazi asirlarda kendi donemlerinin etkisinde
yorumlanarak bize aktarilan Habes hicretleri ile ilgili rivayetlerin bugiin yeniden
yorumlanmaya ve kurgulanmaya ihtiyaci bulunmaktadir. Tarihin bir yorum ve kurgu
oldugu gergeginden uzaklagsmamak, tarihi daha dogru anlamaya katki saglayacaktir. Bu
cabamiz Mekke doneminin tiim hadiseleri i¢in gegerlidir. Bugiiniin tarih¢ilerine diisen

vazife rivayetlerin sahip oldugu karakteri iyi gorerek tarihi yeniden kurgulamaktir.
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